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Strucno misljenje na aZuriranu studiju o proceni uticaja na Zivotnu sredinu za
Me3oviti vod (DV+KABL) 2x110 kV TS Ni$ 2 — TS Ni$ 6 (Ratko Pavlovi¢) — SPUZS

2563-A od avgusta 2021. god.

OPSTA ZAPAZANJA

1.

Obradiva¢ studije procene uticaja (projektant kako Izradivaé studije sebe naziva) je
ELEKTROISTOK- PROJEKTNI BIRO doo Beograd, Rovinjska br. 14, MB 20055871 je pravno lice koje
je u direktnijoj vezi sa naru¢iocem studije ELEKTROMREZA SRBIE a.d. $to je u najmanjoj ruci
kréenje pravila dobre prakse da povezana lica ne izraduju ovu vrstu dokumenata i da se mora
obezbediti nepristrasnost analize pri izradi Studije procene uticaja na Zivotnu sredinu. Ocigledno
je da je ELEKTROISTOK- PROIJEKTNI BIRO izradio projektnu dokumentaciju za izradu
,,Dalekovoda’;(dvostruki mesoviti vod...), a sada radi za projekat koji je izradio i Studiju procene
uticaja na Zivotnu sredinu.

Obradivac je Ajuriranu studiju organizovao kao skup Priloga Sto u najmanje nije uobicajeno i nije
u skladu sa Pﬁavilnikom (Pravilnik o sadrZini studije o proceni uticaja na Zivotnu sredinu ,,Sluzbeni
glasnik RS”, broj 69 od 9. avgusta 2005. u daljem tekstu Pravilnik), a sama Studija o proceni Uticaja
na Zivotnu srédinu je prilog 11l ovog dokumenta koji se zove AZurirana Studija procene uticaja na
Zivotnu sredini.

Informacije i podaci, bilo da su potrebni ili nepotrebni se vie puta iz poglavlja u poglavlje
ponavljaju i prepri¢avaju i optereéuju cilj studije i nisu u skladu sa Zakonskim zahtevom zbog ¢ega
se nalaZe i naloZena je izrada studije. Ovo tvrdenje ¢e biti potvrdeno u narednim delovima ovog
misljenja.

Jedan od preovladujuéih $tetnosti za ovaj tip objekta - dalekovod su elektromagnetna zraéenja. U
vezi sa tim postoji Zakon o zastiti od elektromagnetnih zracenja i odgovarajudi set pravilnika. Tim
obradivaca studije nije potpuno nabrojao i obuhvatio (ni u literaturi) sve pravilnike koje se ticu
ove problematike (a navodi nepotrebne zakone kao npr. Zakon o Zeleznici), nije dao nacin
proratune elektromagnetnog polja u neposrednoj blizini dalekovoda na mestima naseljenih
objekata, iskazao je delimitno neke rezultate, i izneo je zakljucke ne potkrepljujudi ih rezultatima.
Navode se neki rezultati merenja nultog stanja koje je izvrsilo treée pravno lice ne navodedi
osnovne podatke o datumu merenja, broju stru¢nog nalaza merenja, ovlaséenjem i licencama za
izradu ovakvih merenja i sl.

Obradivadi studija imaju kompetencije za izradu projekta ,,Dalekovoda“ ali ne i Studije procene
uticaja jer Licence koje su prilozZili su za projektovanje elektroenergetskih instalacija. Tim
obradiva¢a nema ni jednog struénjaka iz oblasti zastite Zivotne sredine.

Studija organizaciono ne sledi predmetni Pravilnik i potrebna struktura Studije procene uticaja na
Zivotnu sredinu, koja je jasno definisana ¢lanom 2, nije korektno ispostova. Na primer Studija
pocinje prilozima projekta izrade Dalekovoda ( Mesoviti vod 2x110kv TC Ni$ 2 —TS Nis 6), prikazuje
se Pravilnik i sl $to sve opterecuje studiju.

Clan 2, stav 3 Pravilnika defini3e neophodnost poglavlja Opis projekta. SadrZajno opis projekta je
prikazan, na vise mesta u prilogu Il, postoje podaci o projektu ali oni su deo priloga pod nazivom
»Projektni zadatak za izradu tehnicke dokumentacije za meSoviti vod 2x 110kV od TS Ni§ 2 do TS
Nig 6 od novembra 2019. godine. Moze se zaklju¢iti da je ubaden prilog —Opis projekta nekog
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drugog tehni(‘%kog dokumenta verovatno Projektnog resenja u Studiju (koja je predmet izrade) kao
i primerjoéje:dnog Priloga pod nazivom Geotehnicka podloga, zatim slede Lokacijski uslovi i druga
gradevinska qokumentacija neophodna za Gradevinsku dozvolu, i druge Saglasnosti u vezi sa tim
iz 2020 godine (str, 84 dokumeta koji je u ovom delu numerisan kao prilog 11.10 list 10). Evidentna
je jedna potpuna nekonzistentnost dokumentacije, svaki od delova ima neku svoju strukturu
(vide pita ima uvoda, numerisanja poglavlja kre¢u svaki put od LIL I, ili od 1,2,3 itd. (vidi Prilog 2),
oznacavanje F}od poglavlja (negde 11.1, 11.2 itd negde bez navodjenja rimskog broja priloga npr kod
il priloga podpoglavlja su 1,2,3,.. kao i strani¢enje (na primer na istoj strani u dnu stoji oznaka
strane 5/21 aITi i Prilog I1.3, list 5/20), . Studija treba imati jasna poglavlja, i strani¢enje. Uobi¢ajeno
je dana kraju%glavnog dokumenta (ovde Studija) obi¢no idu prilozi sa spiskom priloga, ovde nista
od tehnitkog ; logi¢kog izlagana nije ispostovano.

9. Uvidom u priloZena ,Re$enja“ koja se nalaze u Prilogu I, moZe se uoiti da su pojedina istekla
(npr. Resenje i‘republi(":kog zavoda za zastitu prirode Srbije od 19.03.2020. rok vazenja 1 godina).

ANALIZA PRILOGA 111 4,- POD NAZIVOM ,, STUDIJA O PROCENI UTICAJA NA ZIVOTNU SREDINI .

Ovaj prilog (Prilog Il1) je smatran za Studijom o proceni uticaja na Zivotnu sredinu u smislu Zakon o proceni
uticaja na Zivotnu sredinu ("SL. GLASNIK RS", BR. 135/2004 | 36/2009) i Pravilnika o sadrZini studije o
proceni uticaja na Zivotnu sredinu ,,Sluzbeni glasnik RS”, broj 69 od 9. avgusta 2005.

Prema ovim dokumentima Studija o proceni uticaja na Zivotnu sredinu jeste dokument kojim se analizira
i ocenjuje kvalitet Eini[aca zZivotne sredine i njihova osetljivost na odredenom prostoru i medusobni uticaji
postojedih i planiranih aktivnosti, predvidaju neposredni i posredni tetni uticaji projekta na &inioce
Zivotne sredine, kao i mere i uslovi za spre€avanje, smanjenje i otklanjanje Stetnih uticaja na Zivotnu
sredinu i zdravlje Ijudi,j Pravilnikom se bliZe propisuje sadrZina studije o proceni uticaja na Zivotnu sredinu.

ANALIZE STRUKTURA | SADRZAJA DOKUMENTA (STUDIJE)

Pravilnik definiSe sadrzaj studije i elemente koji trebaju biti obradeni a u skladu sa Clanom 2 Pravilnika
Studija treba da sadrzi sledeée celine:

1) podatke o nosiocu érojekta;

2) opis lokacije na kojéj se planira izvodenje projekta;

3) opis projekta; ‘

4) prikaz glavnih alterijativa koje je nosilac projekta razmatrao;

5) prikaz stanja z"ivotné sredine na lokaciji i bliZoj okolini {(mikro i makro lokacija);
6) opis mogucih znacajnih uticaja projekta na Zivotnu sredinu;

|
7) procenu uticaja na Zivotnu sredinu u sluéaju udesa;



8) opis mera predvide
Stetnog uticaja na Ziv¢

9) program pracenja i
10) netehnicki kraci p

11) podaci o tehnid
nemogucnosti da se p

Ovo je prema struktur
redosledu predvideng
Pravilnik definiSe Sta k
strukturi i sadrzaju

Poglavlje 2 dokument
treba da sadzi:

1) kopiju plana katast
svih objekata;

2) podatke o potrebnc
karakteristika i kartog
kada projekat bude iz
3) prikaz pedoloskih, g
4) podatke o izvoristu
osnovnim hidroloskim
5) prikaz klimatskih kg
6) opis flore i faune, p
Zivotinjskih vrsta i njih
7) pregled osnovnih k¢
8) pregled nepokretni
9) podatke o naseljent
objekte i aktivnosti;
10) podatke o postoje

Poglavlja 2 predmetne
PROJEKTA a sadrzi de
2.1. Uskladenost izabrn
2.2. Blizina podrucja z
prirodna, kulturna, ist
2.3. Blizina zona sanitz
2.4. Naseljenost ili izgr
2.5. Vrste prirodnih re
podzemnih voda, Sum

hih u cilju spre¢avanja, smanjenja i, gde je to moguce, otklanjanja svakog znacajnijeg
otnu sredinu;

iticaja na Zivotnu sredinu;
rikaz podataka navedenih u tac. 2) do 9);

kim nedostacima ili nepostojanju odgovarajucih strucnih znanja i vestina ili
ribave odgovarajuci podaci.

i naziva glavnih poglavlja od 1. do 11 uglavnom ispostovano, mada ne prema
m u Pravilniku.
0ji deo od 1. do 11. treba da sadrZi. Ovde ¢emo prikazati glavna odstupanja po

a ,Opis lokacije na kojoj se planira izvodenje projekta® prema Pravilniku ¢lan 3
arskih parcela na kojima se predvida izvodenje projekta sa ucrtanim rasporedom

j povrsini zemljista u m2 za vreme izvodenja radova sa opisom fizickih

rafskim prikazom odgovarajuce razmere, kao i povrsine koja ce biti obuhvacdena
eden;

jeomorfoloskih, geoloskih i hidrogeoloskih i seizmoloskih karakteristika tereng;
vodosnabdevanja (udaljenost, kapacitet, ugroZenost, zone sanitarne zastite) i o
karakteristikama;

irakteristika sa odgovaraju¢im meteoroloskim pokazateljima;

rirodnih dobara posebne vrednosti (zasticenih) retkih i ugroZenih biljnih i

ovih stanista i vegetacije;

arakteristika pejzaZa;

h kulturnih dobara;

osti, koncentraciji stanovniStva i demografskim karakteristikama u odnosu na

¢im privrednim i stambenim objektima i objektima infrastukture i suprastrukture.

> studije ima naziv OPIS UZE | SIRE LOKACHE NA KOJOJ SE PLANIRA IZVODENjE
ove:

ane lokacije sa prostorno — planskom dokumentacijom

asticenih medunarodnim, nacionalnim ili lokalnim propisima (zasti¢ena dobra:
orijska...)

arne zastite, vodotokova i izvora vodosnabdevanja

radenost lokacije

sursa na lokaciji, sa posebnim osvrtom na prisustvo mocvara, povrsinskih ili

a, poljoprivrednog zemljista, ribolovnih i lovnih podrucja, mineralnih sirovina i dr.




2.6. Prikaz pedoloskih, geomorfoloskih, geologkih i hidrogeolo3kih i seizmoloskih karakterstika terena.
Podloznost lokacije zemljotresima, sleganju terena, klizistima,

eroziji, poplavama, temperaturnim razlikama, éestim maglama, jakim vetrovima (ruza vetrova) i dr.
2.7. Prisutnost osetljivih objekata na lokaciji: bolnice, $kole, obdanista, verski objekti, javni objekti itd.
2.8. Prisutnost podrugija, na ili u blizini lokacije, na kojima se koriste zasti¢ene, vaine ili osetljive vrste
flore i faune (za rast i razvoj, razmnoZavanje, odmor, prezimljavanje, migraciju itd.)

2.9 Blizina vaznih saobradajnica ili objekata za javni pristup rekreacionim i drugim objektima

2.10 Prisutnost objekata za turizam, trgovinu, malu privredu (industrija, poljoprivreda,rudarstvo i dr
2.11. Situacioni plan 4 grafi¢ki prikaz, sa ucrtanim objektima na i oko lokacije (uZa i gira lokacija).

Analizom poglavlja 2,/ moZe se uotiti odstupanje od predvidenih zadatih tema analize. Naslovi ovih pod

poglavlja su prepri¢ani zahtevi pravilnika sa pojmovima koji su nepotrebni, pa se pominju: mocvare,

ribolovne i lovna podruéja, mineralne sirovine, $to nema nikakve veze sa predmetnom studijom.

Umesto da se daje samo Opis lokacije na kojoj se planira izvodenje projekta, u tekstu se u ovim

poglavlju i podpoglavijima od 2.1 do 2.11. su prikazani delimi¢ni opisi lokacije pri éemu tekst preplice sa

nekim prikazom alternativa, tehni¢kim regenjima, uticajima na Zivotnu sredinu i sli¢no (3to je trebalo biti
"obradeno u naredniT poglavljima).

Deo koji je potreban u skladu sa pravilnikom Pregled osnovnih karakteristika pejzaZa je izostavljen, a
zna&ajno je izneti da je to prostor oko reke znatajnih pejzaznih karakteristika, istorijski posmatrano
lokacija (jos od Rimljana) za odmor i rekreaciju, sport a zasto i ne reéi sa znagajnim turistickim
potencijalom za naselje Brzi Brod jer se naslanja na lokalitet Medijana.

Posebno je interésantno tvrdenje ,, Priklju¢ni dvostruki dalekovod 110 kV sa zastitnim pojasom prolazi
kroz prostor &ija je postojeca namena Za&titno zelenilo, Stanovanje umerenih gusting, Crkve, Komunalne,
Sport i Parkovsko zelenilo" i Planom generalne regulacije GO Medijana i usvojenim Planom detaljne
regulacije zadrZava amenu.”

Kako se misli da ée |postavljanjem dalekovoda u prostoru iznad i pored prostora parkovskog zelenila,
crkve, sportskih terena i prostora Zetalidta uz obalu reke NiSave nee uticati pejzaZ, estetske
karakteristike tog prostora, poimanje tog prostora od strane stanovniitva a moZe se govoriti i 0
zdravstvenim efektima elektromagnetnih polja u kojima bi bili ti ljudi koji se krecu i obavljaju svoje
socijalne i verske potrebe. -

U ovom poglavlju se opet prikazani i tehni¢ki pojmovi u vezi sa vodom-dalekovodom a podsecam naziv
poglavlja je OPIS UZE 1 $IRE LOKACIJE NA KOJOJ SE PLANIRA IZVODENJE PROJEKTA. Pa se navodi ,, Zastitni
pojas dalekovoda odn. podzemnog voda 110kV, je zona u kojoj se utvrduju posebna pravila koris¢enja i
uredenja prostora U cilju obezbedenja, pre svega preventivnog, tehnickog obezbedenja za nesmetano
funkcionisanje elektroenergetskog objekta - dalekovoda odn. podzemnog voda 110kV)i zastite okruzenja
od mogudih uticaja Istih.” Takode se odreduju pored zastitnog pojasa dalekovoda (koji odseca naselje od
reke) i radni ili izvodacki pojas.

Taj prostor koji zauzme dalekovod zajedno sa tim zastitnim pojasom dalekovoda menja namenu
prostora (zemljista) i/ili je ugrozava iako ne menja svoje viasnike pa se i kaZe ,U zastitnom pojasu se bez
promene viasnidtva obezbeduje sluzbenost prolaza za vreme trajanja radova i uspostavlja trajna
obaveza pribavljanja uslova/saglasnosti od strane preduzeca nadleZnog za upravijanje vodovima, kod
planiranja, projektovanja i izvodenje gradevinskih radova®“. Otigledno da viasnicima tog prostora na




osnovu ovih zakonski
posredno smanjuje t
DefiniSe se i izgradnja
povrsine koje postoje
I u studiji se iznosi tvr
¢e primarna namena
namena je u funkciji p
| ovde se potvrduje

pravila se smanjuju ,,prava“ koriSéenja i upotrebe sopstvene imovine pa im se i
iSna vrednost.

servisne saobradajnice u prostoru zastitnog pojasa $to opet utie na zelene
sada.
jenje ,U okviru zastitnog pojasa dozvoljena je izgradnja servisne saobradajnice Cija
iti zastita, nadzor i redovno odrZavanje instalacija podzemnog voda. Sekundarna
ostojece namene "Komunalne funkcije, Sport i Parkovsko zelenilo™.
se menja hamena tog prostora i taj prostor postaje prostor drugog reda tj

v

d
dobija sekundarnu njmenu, a to izgradnje mu je to bila primarna namena (sport, parkovsko

zelenilo,...)..

Poglavlje 3. bi trebalo
sredine,(mikro i makr

Poglavlje 4 bi trebalo
Opis projekta

Poglavlje 5 bi trebalo
lokacija) a u dokumen

Dalju analizu ¢emo na

Poglavlje 3 Prikaz tren

biti Opis projekta; a u dokumentu je Prikaz trenutnog - sadasnjeg stanja Zivotne

o lokacija).

biti Prikaz glavnih alternativa koje je nosilac projekta razmatrao a u dokumentu je

biti Prikaz stanja Zivotne sredine na lokaciji i blizoj okolini (mikro i makro
tu je Prikaz glavnih alternativa koje je nosilac projekta razmatrao.

staviti prema strukturi u Dokumentu- Studiji.

utnog - sadasnjeg stanja Zivotne sredine,{(mikro i makro lokacija), .treba prema

Pravilniku , ¢lan 6, da sadrzi
Opis cCinilaca Zivotne sredine za koje postoji mogucnost da budu znatno izloZeni riziku usled
izvodenja pre‘jﬂoz'enog projekta obuhvata narocito:
1) stanovnist
2) faunu i flor
3) zemiljiste, vodu i vazduh;
4) klimatske &inioce;
5) gradevine, nepokretna kulturna dobra, arheoloska nalazista i ambijentalne celine;
6) pejzaz;
7) medusobnilodnos navedenih ¢inilaca.

7

U ovom poglavlju u kame se treba kako i naslov kaze prikazati trenutno stanje Zivotne sredine govori se o
predmetnom vodu i njegovom uticaju na Zivotnu sredinu. Cak se defini$u i mere pri izvodenju radova pa
se kaze ,Za sve radove u toku izgradnje, kao i po pustanju novoizgradenog objekta u funkciju, predvideti
mere i resenja kojima e se spreciti zagadenje vazduha, zemljiSta, podzemnih i povrsinskih voda u skladu
sa reSenjem Zavoda za zastitu prirode Srbije.”

Jo$ jednom se pokazuje izme$anost teksta i ne praéenje i ne odgovaranje na zadatke koji trebaju biti
analizirani u predmetnom poglavlju, takav je &itav tekst a skoro svaka re€enica na stranama lil list 15/71
-17/71 i dalje potvrduje ovo zapaZanje. Tako je i sa podpoglavljima 3.5, 3.6, 3.7. Sli¢no je i sa ostalim
poglavljima npr. 3.9 poéinje korektno sa analizom klimatskih ¢inilaca lokacije a onda se nastavlja sa
tehni¢kim preporukama pri postavljanju kablova ,Ne preporucuje se polaganje kabla ako je stalna




temperatura niZa od 4
da se pojedine rec
podpoglavljima.

U ovom pogla

Poglavlje 4 Opis proj

tehnitkog resenja i dr
Opis projekta
1) opis preth
2) opis objekt

karakteristike;

3) prikaz vrst

izgradnju i dr.}

4) prikaz vrst
posmatrano

podzemne vo
i nejonizujuca
5) prikaz tehn
6) prikaz utic

Ovo poglavlje je kore
predmet projekta i k
tabeli ponovljeni su p

+5°C, posto postoji opasnost ostecenja izolacije ili zastite kabla...” Jos je zanimljivo
enice — tvrdenja viSe puta ponavljaju u istom poglavlju samo u drugim

yviju opet nema opisa pejzaZa, i medusobnog odnosa svih navedenih cinilaca.

kta je trebalo biti znatno ispred jer se Citalac treba ranije upoznati sa koncepcijom
gim elementima koje zahteva Pravilnik a to su:

sadrZi naroito:

dnih radova na izvodenju projekta;

, planiranog proizvodnog procesa ili aktivnosti, njihove tehnoloske i druge

i koli¢ine potrebne energije i energenata, vode, sirovina, potrebnog materijala za

i koli¢ine ispustenih gasova, vode, i drugih tecnih i gasovitih otpadnih materija,
o tehnoloskim celinama ukljuéujuéi emisije u vazduh, ispustanje u povrsinske i
ne recipijente, odlaganje na zemljiste, buku, vibracije, toplotu, zracenja (jonizujuca
idr.
ologije tretiranja (prerada, reciklaZa, odlaganje i sl.) svih vrsta otpadnih materijo;
ja na Zivotnu sredinu izabranog i drugih razmatranih tehnoloskih reSenja.

tno uradeno i obja$njeni su glavni pojmovi (trase, nacin izvodenja i sl) koji su
je Pravilnik zahteva. DefiniSe se (po tredi put) zastitni i izvodacki pojas. U narednoj
odaci 0 ovim pojasevima.

| Tip voda Zastitni pojas Radhni ili izvodacki pojas
Priklju¢ni dvostruki podzemni §irina 8,0 m (2x4,0m) girina 8,0 m (2x4,0m)
vod 110kV

prikljuéni dvostruki v
vod DV 110 kv

azdusni 30,0 m (2x15,0m) $irine 10,0 m (2x5,0m)

Pojasi, u obuhvatu pr
ha i zastitni pojas kab
Iz prethodne tabele i
vod je mnogo bolji j

edloZene regulacije, zahvataju sledecu povrsinu: zastitni pojas dalekovoda oko 16,0
a oko 3,0 ha.

tvrdenja u studiji u prethodnoj re€enici se moze zakljuditi da predlozeni podzemni
r ima manje zauzeée prostora i prednosti neugrozavanja pejzaZa i manjeg dejstva

elektromagnetnog zracenja Sto e se analizirati kasnije.

lako u ovom poglaviju studije nema podnaslov koji bi obuhvatio ,,Prikaz uticaja na Zivotnu sredinu
izabranog i drugih razmatranih tehnoloskih resenja“ kroz tekst se moze uoiti da u sustini postoje dva
tehnologka re$enja: podzemni i vazdusni vod (dalekovod). Samim izlaganjem tehnickih podataka za ova
dva tipa voda namece se pitanje alternativnih re$enja koje se trebaju razmatrati u skladu sa zakonskim

uslovima i uputstvo

Jo$ jedna nedosledng
polja za predmetni vo

iz Pravilnika

st u Opisu tehni¢kog re$enja postoji recenica ,Vrednosti elektricnog i magnetnog
d su manje od dozvoljenih koje su propisane preporukama Medunarodnog udruZenja




za zastitu od zracenja (INIRC) i Svetske zdravstvene organizacije (WHO), kao i Pravilnikom o granicama
izlaganja nejonizujucim zracenjima (,SI. Glasnik RS“, br.104/2009)".

iza ovog tvrdenja ne postoje dokazi, a simptomati¢no je da se izradivac poziva i na preporuke / standarde
nekih medunarodnih organizacija a na poslednjem mestu stavlja Pravilnik o granicama izlaganja
nejonizujucim zraéenjima koji je zakonski zahtev za izradu Studije procene uticaja s obzirom na evidentnu
ttetnost elektri¢nog i| magnetnog polja koje generie vazdusni vod — dalekovod.

U skladu sa Pravilnikam &lan 4, stav 4 se govori o vrsti i koligini $tetnih materija (uklju¢ujuci i EMZ) koje
projekat (predmetni pbjekat) generie. U tom smislu nisu precizirane vrste i koli¢ine. Citiracu neke od
tvrdenja u ovom delu:

,Ne postoje posebnojranjive grupe stanovnika koje mogu biti pogodene izvodenjem Projekta;”
Projekat nece dovesti do socijalnih promena, na primer, u demografiji, tradicionalnom nafinu Zivota,
zaposljavanju, ekonomiju®

Ove tvrdnje nisu elaborirane a u zakljucku ovog miljenja bie iskazane tvrdnje koje ne idu u prilog ovakvim
zakljuécima. Govori se o elektrokuciji ptica usled postavljanja vazdusnog voda- dalekovoda a ista moze biti
izbegnuta podzemnim vodom.

Poglavlje 5, Prikaz glavnih alternativa koje je porojekat razmatrao.

U skladu sa Pravilnikom ¢lan 5 glasi:

Prikaz glavnih alternativa koje je nosilac projekta razmatrao sa obrazloZenjem glavnih razloga za izbor
odredenog redenja i uticajima na Zivotnu sredinu u pogledu izbora sadrzi:

1) lokaciju ili trasu;
2) proizvodne procese ili tehnologiju;
3) metode rada;
4) planove lokacija i nacrte projekata;

5) vrstu i izbor materijala;

6) vremenski raspored za izvodenje projekta;
7) funkcionisanije i prestanak funkcionisanja;
8) datum pocetka i zavrietka izvodenja;

9) obim proizvodnje
10) kontrolu zagadenja;

11) uredenje odlaganja otpada;

12) uredenje pristupa i saobracajnih puteva;

13) odgovonost i proceduru za upravljanje #ivotnom sredinom,
14) obuku;

15) monitoring;
16) planove za vanredne prilike;

17) natin dekomisije, regeneracije lokacije i dalje upotrebe.

Ovo poglavije nije korektno analizirano jer veéina zahteva koji se traZe nisu analizirani, pa ¢ak ni pomenuti.
Primer o trasi se govori da je analizirana da trasa bude celokupna vazdu3na, ali da nije bilo mogucnosti da
ona bude cela vazdugna, pa se kaZe ,Zbog nemogucnosti pronalaZenja , prolaza” nadzemnog voda na delu




od gradskog vodovoda do TS Nis 6, zbog velikog broja poslovnih i sportsko-rekreativnih objekata, odluceno
je da se predmetni vod 2x110 kV projektuje kao mesovit vod (nadzemni + podzemni).

Takode, kako bi se izbegao prolaz nadzemnog dela trase u blizini novoizgradene crkve sv. Sveta Tri Jerarha
i igrali$ta sa leve strane NiSave, razmatrano je i reSenje da predmetni DV prede NiSavu, i sa njene severne
strane nastavi ka gradu na dovoljnoj udaljenosti od obale reke. Na ovom delu ne bi bilo problema sa
objektima, ali je desna obala reke vec predvidena za stambene i turisticko-ugostiteljske komplekse i za taj
deo usvojen GUP grada Nisa, tako da nije bilo mogucnosti da trasa predmetnog voda ide sa severne strane
reke.

Zbog toga je pronadeno reSenje da se medusobno usklade trasa planirane saobracajnice i trasa
dalekovoda kako bi seltrasa dalekovoda §to je vise moguce udaljila od crkve i igralista. To je uslovila manju
korekciju trase planirane saobraéajnice koja je postavijena malo bliZze reci.”.

Jasno je uodljivo da se jo3 jedna moguénost da se cela trasa izvede podzemnim vodom nije analizirala
ili bar se o njoj ne govori, a to je jedno znacajno alternativno reSenje.

Alternativna redenja trebaju biti prikazana sa svim analiziranima aspektima nabrojanim od 1 do 17, $to u
ovom delu o¢igledno nije ispoitovano. Samo poglavlje jedva zauzima jednu stranu Studije.

U poglavlju 5.2 Alternativno tehnolosko reSenje, postoji samo jedna recenica , /zabrano tehnoloSko reSenje
je jedino tehnic¢ko-ekonomski opravdano reSenje koje je moguce izvesti. Obzirom na to da se radi o
dvostrukom vodu naponskog nivoa 110 kV ukupne duZine od oko 7.2km, razmatrana je i mogucnost i
kabliranja kompletne|trase voda, ali je ovo ekonomski neopravdano i praktino potpuno neizvodljivo
resenje.”

Potpuno nekorektno jer Pravilnik ne poznaje pojam ekonomskog aspekta koji treba biti uzeti u obzir.
Zivotna sredina i zdravlje stanovnistva, razvoj drustvene zajednice su pojmovi koji su jedini i dominantni
sa aspekta Zakona o zastiti Zivotne sredine i svih podzakonskih dokumenata. Struéna javnost poznaje
pojam ekonomsko-ekoloske studije ali one ovde niti su prikazane niti su relevantne. Smisao
Zakonodavca — driave su dugoroéni interesi stanovnistva, zastite zdravlja stanovniStva i Zivotne sredine
a ne kratkoroéni interesi bilo koje organizacije da nametne neodgovarajuce tehnicko reenje kako bi
smanjila troskove i/ili ostvarila ve¢i profit u distribuciji odredene vrste robe kakva je i elektri¢na energija
prema na3oj zakonskoj regulativi. Pozivanje na vise i druStvene ciljeve u ovom slucaju je samo zamena

teza.

Poglavlje 6. Opis zna€ajnih uticaja projekta na Zivotnu sredinu i zdravlje ljudi

U skladu sa Pravilnikom uticaje definiSe ¢lan 6 i ¢lan 7 koji glase:
Opis Cinilaca \Zivotne sredine za koje postoji mogucnost da budu znatno izloZeni riziku usled
izvodenja predloZenog projekta obuhvata narocito:
1) stanovnistvo;
2) faunu i floru;
3) zemljiste, vodu i vazduh;
4) klimatske dinioce;
5) gradevine, nepokretna kulturna dobra, arheoloska nalazista i ambijentalne celine;
6) pejzaZ;
7) medusobni odnos navedenih Cinilaca.




Opis mogucih znalajnih uticajo projekta na Zivotnu sredinu obuhvata kvalitativni i kvantitativni
prikaz mogucih promena u Zivotnoj sredini za vreme izvodenja projekta, redovnog rada i za slucaj

udesa, kao i p

ocenu da li su promene privremenog ili trajnog karaktera, a naroéito u pogledu:

1) kvaliteta vazduha, voda, zemljiSta, nivoa buke, intenziteta vibracija, toplote i zradenja;
2) zdravlja stanovnistva;

3) meteorolos

4) ekosistema;
5) naseljenostj,

6) namene i

ih parametara i klimatskih karakteristika;

koncentracije i migracije stanovnistva;
oriS¢enja povréina (izgradene i neizgradene povrsine, upotreba poljoprivrednog,

Sumskog i vodnog zemljista i sl.);
7) komunalne|infrastrukture;

8) prirodnih di

bara posebnih vrednosti i nepokretnih kulturnih dobara i njihove okoline i sl.;

9) pejzaznim karakteristikama podruéjo i sl.

Poglavlje 6 Studije Op
jednog dela i to deo
dugorocnih, stalnih, p

is znacajnih uticaja projekta na Zivotnu sredinu i zdravlje ljudi se sastoji samo od
6.1 Analiza neposrednih, posrednih, sekundarnih, kumulativnih, kratko-, srednje-
ovremenih, privremenih, pozitivnih i negativnih uticaja na Zivotnu sredinu.

U ovom poglavlju je prepoznata je samo jedna Stetnost a to je elektromagnetna polja tj. elektri¢no i

magnetno polje. Posto
smesteni u vazduhu. N
zastiti od nejonizujudih
Nije prepoznat éak
posebnog interesa, vr
u oblasti trase prostir

Proracun jacine elektr

je izvor elektromagnetnih polja dalekovod u prostoru gde su njegovi provodnici su

Nije iskazano da su to nejonizujuca elektromagnetna zragenja i da postoji Zakon o

zratenja iako je ranije pominjan. Ovaj zakon su pratila i pet pravilnika iz ove oblasti.

tama izvora, nacinu i periodu njihovog ispitivanja. Dalekovod kao izvor EM polja
nja nije prepoznat kao izvor od posebnog izvora (€lan 5, stav2 ).

rE u spisku literature pomenut Pravilnik o izvorima nejonizujuéih zracenja od

i€nog polja i oekivanog faktora izloZenosti ljudi elektromagnetnom zragenju na

relevantnim udaljenostima od dalekovoda je trebalo uraditi uzevsi u obzir sve postojece izvore i

obuhvatajuci zonu od
osetljivosti. Rezultate

100 do 300 metara od ose dalekovoda identifikujuéi objekte u zonama povecane
proraduna treba porediti sa postojeéim vaZeéim propisima (Pravilnik o granicama

izlaganja nejonizujuéim zracenjima) i doneti odgovarajuce zakljucke .

U studiji je pomenut H
granicni nivoi za Jacin
50Hz i navodi se da o
stanovniStva elektrom
priredjivac studije nije

Zatim citiram ,za os
Medunarodne komisije
udruZenja za zastitu

elektromagnetnog polj

ravilnik o granicama izlaganja nejonizujuéim zraéenjima i izvedene su referentne

u elektri¢nog polja i intenzitet magnetne indukcije (gustina magnetnog fluksa) na
ve vrednosti vaZe za zone povecane osetljivosti. Ove vrednosti vaZe za izlaganje

agnetnim poljima i postoje bazitna ogranitenja i referentni granicni nivoi koje
ni pomenuo.

tale zone primenjuju se kriterijumi Svetske zdravstvene organizacije (WHO),
> za zatitu od nejonizujuceg zracenja (INIRC,ICNIP), kao i kriterijumi Medunarodnog

od zralenja (IRPA). Prema ovim kriterijumima referentni grani¢ni nivoi
a industrijske ucestanosti (50 Hz) iznose ...,




Ova tvrdnja uopste nije u skladu sa naSom zakonskom regulativom i u nasoj drZavi se ne primenjuje ni

jedan drugi standard
standardi mogu koris
Pravilnik predvida me
uéestanosti, ( ¢lan 10

>

Navedeno je da je prg
Nije navedeno ko je iz
zahteva ,,Pravilnik o
ispitivanja nivoa nejo
Prema ¢lanu 2 ovog P
polja u zadatim oblas
energije, poredenje d.
nivoa zracenja na sta
parametrima i analizg

Prema tome prirediv
elektromagnetne ene
uticaja postojeceg ni
odgovarajucée ovlasé

Posto ovo Pravno Iicj
ministra nadleznog 2
ispitivanje i u skladu

ili pravilnik za procenu i normiranje efekata elektromagnetnog polja, niti se takvi

titi za izvodenje zakljucaka za Studiju procene uticaja na Zivotnu sredinu.

renje ili proracun indukovanih struja za bazi¢na ograni¢enja u ovom opsegu niskih
, 0 ¢emu u Studiji nema ni reci.

racun uraden za referentnu/mernu tacku iznad tla od 1,8m.

zvrSio proracun, kojom metodom, da li postoji akreditovana metoda prora¢una to
uslovima koje moraju da ispunjavaju pravna lica koja vrse poslove sistematskog
nizujucih zraCenja“, kao i nacin i metode sistematskog ispitivanja u Zivotnoj sredini.

avilnika ,, sistematsko ispitivanje jeste merenje ili proracun nivoa elektromagnetnog

tima Zivotne sredine, utvrdivanje prostorne raspodele emitovane elektromagnetne
obijenih rezultata sa vaZecim propisima, kvalitativno izraZavanje uticaja postojeceg
novnistvo, evidentiranje svih znacajnih izvora elektromagnetnog zracenja po bitnim
1 njihovog uticaja u okviru realizacije programa monitoringa, studija ili projekata“.

ac studije je vrseci proracun, vrsio utvrdivanje prostorne raspodele emitovane
rgije, poredenje dobijenih rezultata sa vazeéim propisima, kvalitativno izrazavanje

voa zraCenja na stanovniStvo, znaci sistematsko ispitivanje a za to je potrebno

nje u skladu sa ¢lanom 3 ovog Pravilnika.

nema odgovarajuce ovlaséenje resornog Ministarstva za zastitu Zivotne sredine tj
a poslove zaStite od nejonizujuéih zraéenja, nije moglo ni da vrsi sistematsko
sa Zakonom o nejonizujuéim zracenja, te je izvrsilo je prekr3aj ¢lana 14 stav 4

Zakona o zastiti od nejonizujuceg zraCenja u vezi sa ¢lanom 18. stav 4.

Bez prikazanog proracuna i rezultata se tvrdi da ,, da su dalekovodi izmaknuti, tj. znacajno udaljeni od
svih zona povecane |osetljivosti, definisanih prema Pravilniku o granicama izlaganja nejonizujuéim
zraCenjima. U bliZoj, a ni Siroj okolini trase predmetnog dalekovoda, nema podruéja stambenih zona u
kojima se osobe mogu zadrzavati i 24h dnevno, nema $kola, domova, predskolskih ustanova, porodilista,
bolnica i turistickih objekata, a tvrdenje da nema objekata u bliZoj, a ni $iroj okolini prosto ne stoji, a
pravilnik ne poznaje taj pojam bliZa i Sira okolina.

U studiji se pominju zakljuéci projekta Management of protection from non-ionizing radiation in EMS, a
isti nije naden na internetu u el. obliku Sto je obaveza korisnika sredstava projekta finansiranih sredstvima
Evropske unije da isti pude dostupan i posle zavrsetka projekta. Zbog toga predmet analize i tumaéenja
ne mogu biti rezultati ovog projekta, a isti éak nije ni naveden u spisku kori$¢ene literature, ako se pod
spiskom literature i koriséenih propisa moZe smatrati spisak naveden u delu 7.4. Sam Projekat i njegovi
rezultati nisu naucna potvrdeni (a ni dostupni) a u preambuli (svih) projekata stoji da finansijer ne

preuzima bilo kakve obaveze u vezi sa zakljuécima i da su oni iskljuivo stav autora (klauzola o odricanju
o odgovornosti).

Tabela 1 u ovom pogl
granicama izlaganja

avlju nosi naziv. , Tabela 1. Potrebna visina provodnika prema vaZeéem Pravilniku o
nejonizujuéim zracenjima za zonu poveéane osetljivosti je“, nekorektna jer je
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dvosmislena jer iskaz

izlaganja, Sto nije tac

Prikazan rezultat je rg

kako je proracunato,

uje da je prikazana ,Minimalna visina od tla“ definisana Pravilnikom o granicama
no.

»zultat nekog proraduna, a nije prikazano ni kako ni Sta su polazni podaci proracuna,
pa se ovi rezultati moraju uzeti sa velikom ogradom. | ako je ta¢no da li to vaZi ispod

dalekovoda u osi, kako se menja sa uglom i sl. Ovakav naéin iskazivanja podataka nije ni naucno ni
strucno korektan.

Zanimljivo je jo3 jedna tvrdnja ,Prilikom izrade Projekta za dobijanje gradevinske dozvole ce se obezbediti
da vrednosti elektri¢nog i magnetnog polja budu znatno manje od referentnih vrednosti koje su propisane
Pravilnikom o granicama izlaganja nejonizuju¢im zraéenjima.” Kako se misli da ce se obezbediti,
podesiti,..?

Poznato je da vrednost intenziteta vektora magnetne indukcije zavisi od opterecenja voda, a u studiji
se ne analizira uticaj magnetnog polja niti govori o njegovoj vrednosti u slucaju struje koja je jednaka
nosivosti voda.

Dalji tekst u tom poglavlju str. 45/71 i 48/71 (koja je velikim delom prazna) obiluju nelogi¢nostima.

»Na delu trase gde predmetni vod prolazi kroz urbanizovano podrugje, priklju¢ni vod ¢e se realizovati kao
podzemni, tako da su na taj nadin u potpunosti primenjene sve mere u pogledu zastite od nejonizujuceg
zratenja. Podzemni kablovi zbog uzemljenog metalnog plasta oko provodnika ne emituju elektri¢no polje.
Magnetno polje usled kabla postoji samo _na nivou tla iznad kabla i, za nazivnu struju kablova ovog

naponskog nivoa, pr
sliénih karakteristika
udaljenjem od ose ka

Zar urbanizovano po
Kakve su to mere za$
tvrdite u narednoj reg
—udaljavanjem od m
to tehnicki izraz ,zna

Tekst u vezi buke usl
buke u Db ili prora
karakteristike prosti
neposrednoj blizini g
zatim i 8kola, i sve uk
i njegove jacine $to z
i mikro o$tecivanjem

Moie se zakljuiti

d
neproverljivih inforrF

iskazan clanom 6i

ema uradenim Studijama, kao i prema izvrSsenim merenjima na kablovima 110 kV
ne prelazi vrednost od 3uT. Vrednost magnetnog polja znatno brzo opada sa
bla“.

druéje nije naselje Brzi brod, a tu nema podzemnog kabla?

tite, moZda hoéete reéi da nema elektri¢nog i magnetnog polja ili ima magnetnog 3to
*enici na nivou tla (iznad kabla) u vazduhu i kakva je njegova raspodela sa rastojanjem
esta ukopa? Opet pominjete neke Studije bez imena i naziva i referenciranja, i koji je
tno brzo opada“?

ed korona praZnjenja je korektan ali mu nedostaju podaci o izmerenim vrednostima
Zunatim, a tvrdenje da je buka na 10 m necujna prosto nije tatno poznavajuci
ranja zvuénih talasa. Prostor na obodu naselja Brzi Brod kako i sami kaZete u
rojektovanog dalekovoda je sportski teren, prostori za 3etnju i rekreaciju, crkva a
azuje da ée se buka €uti na otvorenom prostoru (nivo ¢ujnosti) na oko 50m od izvora
avisi od klimatskih uslova i vlaZnosti vazduha. Znadajno je istaci da se eksploatacijom
dalekovoda tj ,njegovih uzadi ovaj emitovani nivo povecavati.

je ovo poglavlje prepuno nepreciznosti, dvosmislenosti, nepotpunih podataka i
acija, a u nekim delovima i netaénosti, i ni na koji nacin nije odgovorilo na zadatak

Ovo poglavije je najznatajnije za evidentiranje efekata predmetnog projekta na Zivotnu sredinu i
dono3enja Zaklju€ka studije koji nije iskazan u ovom poglavlju.

%‘Ian 7 Pravilnika o sadrZini studije o proceni uticaja na Zivotnu sredinu .
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ZAKUUCAK

Studija nije ni metodoloski ni sadrZajno uradena u skladu sa Pravilnikom o sadrZini studije o
proceni uticaja na Zivotnu sredinu.

SadrZina iskazane materije je nepotpuna i dvosmislena sa nizom materijainih gresaka i
nepoznavanja materije, bez iskazanih alternativnih reenja (npr. vod po celoj duZini realizovati

kao podzem
ljudi. Predm

ni), bez korektne analize znaéajnih uticaja projekta na Zivotnu sredinu i zdravije
etni objekat ,,Dalekovod” po svom tipu, tehnoloskom resenju i svim tehnickim

karakteristikama predstavlja izvor NF EM polja tj. zraéenja i kao takav je izvor od posebnog
interesa u skladu sa Zakonom zastite od nejonizujuéih zraéenja. Studija nije uradena ni prema

Pravilnicima
Misljenja sc

iz ove oblasti.

am da bilo koja Struéna komisija nadleZnog republickog organa koja ima

kompetencije iz zastite Zivotne sredine i posebno zastite od nejonizujuéih zracenja ne bi mogla

da prihvati d

vu studiju.

et
2D

Dr Dejan Krstic, red. prof.
Fakulteta zastite na radu Univerziteta u Nisu
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